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Kolektivni monografie Trestni pravo procesni — minulost a budoucnost, kterou pfipravil kolektiv pod
vedenim prof. JUDr. Jifiho Jelinka, CSc., vznikla ku pfrilezitosti pfipomenuti si vyroci sta let od narozeni
vyznamného pedagoga, dlouholetého vedouciho katedry trestniho prava a prodékana Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy, pfedniho ceskoslovenského a ceského trestniho procesualisty a autora tzv. teorie
totoznosti skutku, prof. JUDr. Antonina RGzka, CSc. (8. 2. 1916 aZ 26. 11. 2007).

Je nesporné, Ze o problematice trestniho prava procesniho by bylo moZné popsat mnoho stran textu.
Pfedstavovana recenzovana publikace je ovsem v tomto sméru v jistém smyslu unikatni, kdyz po obsahové
strance rozebiraji jeji jednotlivé kapitoly zakladni teoretické otdzky trestniho prava procesniho v Ceské
republice a ve Slovenské republice, reflektujice pfitom, pokud jde o vybér témat, v souvislosti se shora
uvedenou skuteénosti, osobu prof. JUDr. Antonina RGzka, CSc., a predmét jeho odborného badani, jimz byly
zejména zakladni zadsady trestniho fizeni, dokazovani v trestnim fizeni, koncepce pfipravného trestniho
fizeni, otdzky soukromé a subsidiarni obzZaloby v trestnim fizeni, adhezni fizeni ¢i pravni moc
a vykonatelnost rozhodnuti, tedy, jak vidno, otazky i v souc¢asné dobé stale aktualni a vyznamné.

Rozsahla kolektivni monografie, ¢itajici dohromady vice neZ 400 stran, je rozdélena do péti tematickych casti
vnitfné ¢lenénych do celkem 30 pfispévkl (kapitol).

Jako takova je tato monografie uvozena inspirujici predmluvou prof. Jifiho Jelinka, vedouciho katedry
trestniho prava Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Po ni nasleduje prvni ¢ast monografie. V této
nejobsahlejsi ¢asti jsou uvedeny pfispévky vénujici se zakladnim zdsadam trestniho fizeni jakozto jednomu
z aktualné nejvice diskutovanych témat trestniho fizeni, a to jak de lege lata, tak de lege ferenda.[1]
Konkrétné zde nalezneme pfispévek prof. Vladimira Kratochvila ,Zakladni zdsady trestniho Fizeni/trestniho
prava procesniho v roce 2016“, prof. Jifiho Jelinka , ObZalovaci zdsada — minulost a budoucnost”, prof. Pavla
Sdmala ,Zakladni zasady dokazovani v pfipravovaném novém trestnim Fadu“ prof. Jaroslava Fenyka
,DUkazni bfemeno a trestni fizeni”, dr. Lukase Bohuslava ,K otdzce pfeneseni diikazniho bfemene ve vztahu
k trestni odpovédnosti pravnickych osob” dr. Ingrid Galovcové ,Pravni moc a vykonatelnost rozhodnuti
v trestnich vécech” a prof. Jaroslava Ivora ,Zjistovani materialni pravdy v pfipravném fizeni”. Stale Zivé
problematice pojeti skutku a pravidldm tzv. totoZnosti skutku se pak v této ¢asti vénuji prof. Dagmar
Cisafova v kapitole ,Problematika skutku v teorii a praxi trestniho Fadu® prof. Jozef Centé$ v kapitole
»Uplatiovani zasady ne bis in idem v rozhodnutich slovenskych soud(”“ a doc. Tomas Grivna ve svém
pfispévku nazvaném ,TotoZnost skutku de facto a de iure”.

O nalezitém zjistovani skutkového stavu potfebného pro rozhodnuti v trestnim fizeni véetné predmétu
a rozsahu dokazovani a otazky pripustnosti dikaz( nalezneme pojednani jednotlivych autorl ve druhé casti
monografie. Ta obsahuje kapitolu prof. Ivana Simovéeka ,K nékterym aspektim pfipustnosti diikazC
v trestnim tizeni“, prof. Jozefa Zahory ,PouZiti ziznamu ziskaného odposlechem jako dlikazu v jiné trestni
véci” a doc. Sergeje Romzi ,Predmét a rozsah dokazovani pti vazebnim rozhodovani“. Dale se pak zde vénuje
doc. Jana Tlapak Navratilova stale aktualnimu problému vécné prislusnosti statniho zastupitelstvi k vykonu
dozoru v pfipravném fizeni ve svém ptispévku , Aktudlni otdzky dokazovani v trestnim fizeni“, v kapitole
»,Opatfovani dikazu vypovédi svédka obhajobou” doc. Alexander Nett problematice opatfovani dikazu
obhajobou a dr. Olga Sovova se zde zabyva otdzkami dokazovdni v medicinskych sporech ve svém pfispévku
nazvaném ,Dokazovani v medicinskych sporech v pravu vefejném a soukromém®,

Treti ¢ast monografie je zaméfena na problematiku trestniho stihani. V prvnich tfech kapitolach je zde
pojedndno o ptipravném fizeni (ptispévek prof. Jana Musila ,Misto pfipravného fizeni v celkové strukture
trestniho fizeni“, doc. Petera Poldka ,Teoretické a aplikacni problémy ptipravného fizeni“ a doc. Jaroslava
Klatika ,Rizeni pfed soudcem pro pfipravné Fizeni“). Déle se pak v této ¢asti monografie vénuje prof. Oto
Novotny vyznamnym alternativdm ke standardnimu trestnimu fizeni, a to ve svém pfrispévku ,Odklony

o

v trestnim fizeni“, dr. Jifi Riha zajistovacim prostiedkdm s vyhledem de lege ferenda v ramci kapitoly



»Zajistovaci prostfedky ve svétle rekodifikace trestniho fizeni“ a doc. Lucia Kurilovskd zde spolu s dr.
Stanislavem SiSuldkem rozebird procesni aspekty dokazovani extremismu v pFispévku ,Extrémismus jako
fenomén soucasné spolecnosti a jeho trestnéprocesni aspekty”.

Problematika trestniho prava procesniho je ve ¢tvrté ¢asti monografie analyzovana téZ z pohledu obor(
souvisejicich. Tato doklada uzkou vazbu trestniho prava na pravo Ustavni, spravni a financni, kdyz jako takova
obsahuje kapitolu prof. Karla Klimy ,Ustavnépravni zaklady prava na spravedlivy (trestni) proces”, doc.
Heleny Praskové ,Pfiblizuje se pravni Uprava fizeni o prestupcich fizeni trestnimu?“ a doc. Martina
Kopeckého ,Procesni konflikty posouzeni skutku jako trestného Cinu nebo prestupku”. Financnéprdavnim
institutdim souvisejicim s bojem proti trestné ¢innosti se zde vénuji prof. Milan Bakes a doc. Michael Kohajda
v kapitole nazvané ,Financnéprdvni instituty souvisejici s bojem proti trestné ¢innosti“.

Posledni ¢ast monografie, tj. ¢ast pata, je tematicky riznoroda; jako takova predstavuje historickopravni
aspekty, resp. historicky kontext trestniho prava procesniho. Tato ¢ast obsahuje prispévek prof. Michala
Skrejpka ,,Retroaktivita v fimském trestnim prdvu a mimoradné trestni poroty*, dr. Vladimira Pelce ,Vybrané
excelence ceskoslovenské nauky trestniho prava v 1. poloviné 20. stoleti” a dr. lvany Blahové , Rekodifikacni
prace trestniho prava procesniho v letech 1948 — 1950 v souvislosti s Ulohou prof. Antonina Razka“.
Pomyslnou tie$nickou na dortu celé monografie je pak zavére¢ny prispévek dr. Jifiho Sousi s ndzvem
»Studium a vyuka trestniho prava na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v mezivalecném obdobi“, tj.
v dobé, kdy na fakulté studoval prof. Antonin Rlzek.

Predstavovanou kolektivni monografii Ize hodnotit jakoZto monografii mimoradné zdafile zpracovanou,
obsahuijici vysoce kvalitni prispévky, nadto pak, nutno uvést, mnohdy z per odbornik(, ktefi se problematice
Dagmar Cisafovou). Ctenafi této monografie se dostava pestré analyzy trestniho prava procesniho v mnoha
souvislostech, z rlznych perspektiv a ve svém souhrnu jako takovad podava dobrou predstavu o jeho
aktualnich problémech. Zvlasté pozitivni hodnoceni si pak zaslouZi pfistup autord, ktefi kromé toho, Ze
poukazuji na nedostatky souc¢asného stavu pravni Upravy v oblasti trestniho prava procesniho, pfindseji téz
mnoho zajimavych myslenek, podnétli a vyjimeénych informaci, tedy nad ramec své konstruktivni kritiky
uvadéji rovnéz smysluplné ndméty de lege ferenda, a z této kolektivni monografie tak ¢ini publikaci vysoce
pfinosnou nikoli pouze pro nauku trestniho prdva, nybrz téZ pro zdkonodarce v souvislosti s pfipravou
nového trestniho radu.[2]
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